CONSORZIO DI BONIFICA INTEGRALE VALLO DI DIANO E TANAGRO
VIA G. MEZZACAPO N. 39 SALA CONSILINA (SA)

Deliberazione del Consiglio dei Delegati n. 15 del 21 agosto 2026
OGGETTO
Approvazione conto consuntivo esercizio finanziario 2025
L’anno duemilaventisei, il giorno ventuno del mese di agosto (21-8-2026) dalle ore
19:50 presso la sede del Consorzio di Bonifica Vallo di Diano e Tanagro in Sala
Consilina alla via Mezzacapo 39, si & riunito il Consiglio dei Delegati convocato con
PEC dell’11-8-2026, prot. n. 2280, ai sensi dell’art. 21 dello Statuto. Risultano
presenti ed assenti i seguenti Consiglieri:
CONSIGLIERI PRESENTI ASSENTI
CURCIO BENIAMINO
TREZZA MARIO UBALDO
IPPOLITO RAFFAELE
BRUNETTI EMILIO
AMATO MARIA
D’ELIA PAOLO
CAVALLONE GIANFRANCO
TROTTA FRANCESCO
IMPARATO PAOLO (delegato regionale)
DI SOMMA ANNA delegato provinciale)
MAZZA GIOVAMBATTISTA
AROMANDO PIERA (delegata provinciale)
FORNINO GIUSEPPE
GALIANO MICHELE (delegato provinciale) X
Assume la presidenza del Consiglio il Dott. Beniamino Curcio, Presidente del
Consorzio.
Assume le funzioni di Segretario il Direttore Amministrativo del Consorzio, Avv.
Emilio Sarli.
Partecipano alla riunione il Direttore del Consorzio Ing. Alliegro e il Responsabile del
Settore Finanziario del Consorzio Dott. Burzo.
Il Presidente, constatata la presenza del numero legale per ’adunanza, dichiara aperta
la seduta pubblica del Consiglio.
Quindi, pone in discussione ’argomento di cui al n. 1 dell’ordine del giorno e fa
presente che con deliberazione deputatizia n. 134 del 18-6-2026 ¢ stato approvato il
progetto del conto consuntivo dell’esercizio finanziario 2025. Invita il Responsabile
del Settore Finanziario del Consorzio Dott. Burzo a relazionare sull’argomento.
Il Dott. Burzo espone i contenuti del conto consuntivo esercizio 2025, composto dai
seguenti elaborati: a) stato patrimoniale; b) conto economico; ¢) nota integrativa; d)
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quadro di raffronto lavori; e) quadro di raffronto spese personale; f) quadro ruoli di
contribuenza; g) situazione di cassa a fine esercizio. Poi, da lettura delle seguenti
risultanze finali:

CONTO ECONOMICO

Totale ricavi € 2.400.467,00
Totale costi € 2.405.900,00
Perdita di esercizio € - 5.433,00
STATO PATRIMONIALE

Attivo € 19.352.882,00
Passivo € 18.884.182,00
Patrimonio netto € + 468.700,00

Nel prosieguo, evidenzia che: ’esercizio si chiude con un risultato contabile negativo
di € 5.433,00 che viene coperto con i fondi di riserva allocati tra le riserve
indisponibili; il patrimonio netto di € 468.700,00 ¢ composto dal capitale sociale, dalle
riserve indisponibili accantonate e dalla perdita di esercizio; il conto consuntivo
rappresenta in modo veritiero e corretto la situazione patrimoniale e finanziaria,
nonché il risultato economico dell’esercizio e corrisponde alle risultanze delle scritture
contabili.

Infine, comunica che il Collegio dei Revisori dei Conti con la relazione acquisita al
protocollo consortile in data 1-7-2026 al n. 1893 ha attestato che: «Il rendiconto
dell’esercizio 2025 corrisponde alle risultanze della gestione e fermo restando le
raccomandazioni e gli inviti espressi, volti a preservare 1’equilibrio economico
finanziario dell’ente, esprime parere favorevole all’approvazione del conto consuntivo
relativo all’esercizio finanziario 2025».

Terminata la relazione del Responsabile del Settore Finanziario del Consorzio, il
Presidente apre la discussione sull’argomento.

Il Consigliere Fornino dichiara il voto contrario alla approvazione del conto
consuntivo 2025 da parte del gruppo di minoranza per le seguenti motivazioni: non vi
¢ stata una corrispondenza tra quanto programmato e quanto realizzato nel corso
dell’esercizio 2025, specie con riguardo ai lavori di manutenzione alle opere e impianti
di bonifica. A tal proposito, il gruppo di minoranza diffida 1’amministrazione
consortile a rispettare quanto € stato programmato per i lavori di manutenzione
ordinaria per I’anno in corso, in quanto anche in questo anno non si sta realizzando
quanto previsto nel piano di manutenzione.

I Presidente precisa che questo problema della non totale corrispondenza tra quanto
viene programmato e quanto viene realizzato & storico: in effetti, mai & realizzato tutto
quanto programmato; vengono segnalati, anche da parte dei Consiglieri, tanti
interventi, ma poi bisogna fare i conti con le priorita di intervento, con le urgenze e i
problemi tecnici e organizzativi, tra i quali le macchine operatrici che si guastano e gli
operai che non hanno sottoscritto il contratto di lavoro. Quest’anno poi si sono
aggiunti i lavori di manutenzione straordinaria oggetto di collaborazione con SMA



Campania. Infine, rileva che quanto viene segnalato spesso dai Sindaci del
comprensorio, attiene alla pulizia degli argini prospicienti le strade pubbliche, per
agevolare e garantire la sicurezza della circolazione stradale; ma, a rigore, il tema di
siffatta pulizia degli argini finalizzata come sopra detto non & di competenza del
consorzio di bonifica, che deve occuparsi della pulizia idraulica dei canali per garantire
il deflusso delle acque.
I Consigliere Fornino obietta che 1’amministrazione consortile da troppa importanza
ai Sindaci del comprensorio; invero, la programmazione degli interventi di
manutenzione € di competenza del Consiglio dei Delegati, che & sovrano e, pertanto,
quanto da esso programmato deve essere rispettato. Se il Consiglio programma gli
interventi nel comprensorio e poi un Sindaco segnala altri interventi che, magari
vengono pure eseguiti, vi € un problema vero. Il tema, semmai, & quello di
programmare gli interventi che sono necessari all’equilibrio idraulico del
comprensorio, stabilendone le prioritd. Se poi, sara necessario discostarsi da quanto
previsto nel piano di manutenzione, allora bisognera riportare il piano degli interventi
in Consiglio e motivare le ragioni dei detti scostamenti.
I Consigliere Imparato sottolinea che la difficolta di eseguire completamente i lavori
programmati ¢ legata al periodo circoscritto della stagionalita, con gli operai che sono
assunti a tempo determinato. Se 1’ente avesse una squadra di operai fissi, i lavori di
manutenzione potrebbero proseguire anche oltre la stagionalitd e incrementare
senz’altro quanto ¢ stato programmato con il piano annuale di manutenzione.
Terminata la discussione, il Presidente pone in votazione la proposta di approvazione
del conto consuntivo esercizio finanziario 2025, come approvato dalla Deputazione
Amministrativa con la deliberazione n. 134 del 18-6-2026.
IL CONSIGLIO DEI DELEGATI

SENTITA la relazione del Responsabile del Settore Finanziario del Consorzio
sull’argomento. '
PRESO ATTO della discussione svolta sull’argomento.
SENTITA la proposta del Presidente del Consorzio.
RICHIAMATE le disposizioni legislative, statutarie e regolamentari che prevedono
I’approvazione del conto consuntivo.
ACQUISITI il parere contabile, il parere tecnico e quello di legittimita amministrativa
ai sensi dell’art. 37, commi 2 e 3 dello Statuto.

delibera con votazione palese e con tre voti contrari (Fornino; Mazza; Trotta)
di approvare la proposta del Presidente del Consorzio e, per Deffetto, di approvare il
conto consuntivo dell’esercizio finanziario 2025, come adottato con deliberazione
deputatizia n. 134 del 18-6-2026, composto dai seguenti elaborati: a) stato
patrimoniale; b) conto economico; c) nota integrativa; d) quadro di raffronto lavori; e)
quadro di raffronto spese personale; f) quadro ruoli di contribuenza; g) situazione di

cassa a fine esercizio; e con le seguenti risultanze finali: ‘
CONTO ECONOMICO



Totale ricavi € 2.400.467,00

Totsle costi € 2.405.900,00
Perdita di esercizio € - 5.433,00
STATO PATRIMONIALE

Attivo € 19.352.882,00
Passivo ' € 18.884.182,00

Patrimonio netto € + 468.700,00
Il Presidente d¢l Consorzio Il Direttore Amministrativo(in veste di segretario)
Dott. Beniamino Curcio Avv. Emilio Sarli




PARERI AI SENSI DELL’ART. 37, COMMI 2 e 3, STATUTO

Parere tecnico A J/

Sede Consorzio, li 1 ’Ps\l

I1 Direttore Generale. Ing. Mariano L. Alliegro

Parere contabile &M N &

Sede Consorzio, li 7/(\; 2(

I1 Responsabile del Settore Finanziario: Dott. Antonio Burzoé U T

Parere di legittimita amministrativa /éM
Sede Consorzio, li J%ﬂ‘/ /

I1 Direttore Ammlmstratlvo: Avv. Emilio Sarli
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La presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’albo consortile e sul sito istituzionale

il giorno &4 /Q% I 2006, e per dieci giorni consecutivi.

Sala Consilina, 1i

I1 Direttore Amministrativo
Avv. Emilio Sarli

Copia conforme per uso amministrativo

Sala Consilina, li

I1 Direttore Amministrativo
Avv. Emilio Sarli



